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ACTA NUMERO 03-CP-MCA-2020. En la ciudad de Guatemala, el dia dieciséis de enert

elegir a los Magistrados de la Corte de Apelaciones y otros Tribunales de igual categoria,
~ para el periodo dos mil diecinueve guion dos mil veinticuatro, constituidos en el primer
nivel, Salon A uno guion uno (A1-1) de la Universidad Mesoamericana, ubicada en la

~\ cuarenta calle diez guion cero dos de la zona ocho, dan inicio a la sesién convocada para
. ( el dia de hoy, con los comisionados siguientes: Magister Murphy Olympo Paiz Recino
AN

Rector de la Universidad de San Carlos de Guatemala y Presidente de la Comision o

[y Postulacion. Los Magistrados Representantes de la Corte Suprema de Justicia,
| comisionados: Doctora Silvia Patricia Valdés Quezada, Doctor Nery Osvaldo Medina

Méndez; Magister Delia Marina Davila Salazar; Doctor Josué Felipe Baquiax Baquiax: Q,

Magister Sergio Amadeo Pineda Castafieda; Magister Nester Mauricio Vasquez Pimentel.

Doctor Ranulfo Rafael Rojas Cetina; Doctor José Antonio Pineda Barales: Doctora Maria\(b

Eugenia Morales Acefia; y Magister Manuel Reginaldo Duarte Barrera. Los Decanos de

£f

las Facultades de Derecho o Ciencias Juridicas y Sociales de las universidades del i

N
\”."
.

N

JEtat

pais, comisionados: Licenciado Dimas Gustavo Bonilla de la Universidad de San Carlos

u

WX\ de Guatemala; Magister Jorge Guillermo Arauz Aguilar, de la Universidad Rafael
W

o7

Landivar; Doctor Milton Estuardo Argueta Pinto, de la Universidad Francisco Marroquin;
N Licenciado Mario Raul Garcia Morales de la Universidad Rural de Guatemala: Licenciadc
&% Enrique Fernando Sanchez Usera, de la Universidad Panamericana; Doctora Jary Leticia N

N

K}Iéndez Maddaleno, de la Universidad del Istmo; Magister Luis Fernandoc Cabrera Juérez, s N

de la Universidad Mesoamericana, Magister Luis Antonio Ruano Castillo, de la [~
{

Universidad Mariano Galvez de Guatemala; Magister Luis Roberto Aragén Soié, de la <o

Universidad San Pablo de Guatemala; y, Licenciada Jennifer Nowell Fernandez, de la

Universidad Regional de Guatemala; los representantes del Colegio de Abogados y

“\i

W e . , . ; . N
/-'\ | / Q?Notarios de Guatemala, comisionados: Licenciada Lidia Judith Urizar Castellanos, Q:\T“\
A\ | Licenciada Norma Beatriz Santos Quezada: Licenciado Hugo Enrique Cabrera Navas;

Lima: Doctor Luis Fernando JRuiz Ramirez: Licenciado Carlos Anibal Hernandez

RN /
' \Licericiado Carios Alfredo Jauregli Mufioz; Magister Jenniffer Candelaria Deil Acqua
0/

Rt y , N
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Martinez; Licenciado Henry Giovanni Dubén Ruano; y Licenciado Juan Salvador Soto
Hernandez, con el objeto de llevar a cabo la sesion convocada para este dia;
procediéndose para el efecto de la manera siguiente: PRIMERO: BIENVENIDA: El
Magister Murphy Olympo Paiz Recinos, Rector de la Universidad de San Carlos de
Guatemala, en su calidad de representante electo por los rectores de las universidades
del pais, preside la Comision de Postulacion para la eleccion de Magistrados de la Corte
de Apelaciones y otros Tribunales de igual categoria, y la presente sesion, de
conformidad con lo que establece el articulo doscientos diecisiete (217) de la Constitucion
Politica de la Republica de Guatemala y articulo cinco (5) de la Ley de Comisiones de
Postulacion, Decreto nimero diecinueve guion dos mil nueve (19-2009) del Congreso de
la Republica de Guatemala; quien procede a dar la mas cordial bienvenida a los
comisionados presentes, medios de comunicacion, misiones de observacion y sociedad
civi. SEGUNDO: VERIFICACION DE QUORUM: El Presidente de la Comision de
Postulacién, al proceder a la verificacion del quérum, establece que el mismo en este
momento es de veintiocho (28) comisionados, por lo que puede llevarse a cabo ia
presente sesion. El Secretario de la Comisién hace del conocimiento de los sefiores
comisionados, que se presentaron las siguientes excusas: Doctora Vitalina Orellana y
Orellana, quien ya tenia programada una consulta médica y Doctora Silvia Verénica
Garcia Molina, quien se encuentra en un evento de la Corte Suprema de Justicia, que ya
se encontraba agendado; ademas recibié una llamada telefonica de la Magister Olga del
Rosario Alfaro Pineda, quien se estara incorporando a la presente sesion a las dieciseis
horas aproximadamente. TERCERO: LECTURA Y APROBACION DE LA AGENDA
DEL DiA: El Secretario de la comision informa que el dia de ayer se remitié a los sefiores
comisionados la agenda prevista para el dia de hoy, la cual es la siguiente: “1. Bienvenida.
2. Establecimiento y verificacion del quérum (Articulos 8 y 9 de la Ley de Comisiones de
Postulacion). 3. Lectura y aprobacion de la agenda del dia. 4. Aprobacién del acta
anterior. 5. Informacién referente a las debidas Ejecuciones de Amparo. promovidas
dentro de la Accion incoada por la Fundacion Myrna Mack (01164-2019-01057) 6.
Informacién referente a la correspondencia recibida. 7. Analisis de impedimentos

presentados por personas individuales o juridicas en contra de profesionales que



Ley de Comisiones de Postulacion) (Se adjunta listado). 8. Convocatoria para la
/ proxima sesion. 9. Puntos Varios.”. El Presidente de la Comision. somete a votacion la .
/ aprobacion de la agenda sin modificacion alguna, aprobandose la misma por
" unanimidad. CUARTO: LECTURA Y APROBACION DEL ACTA ANTERIOR. EI
"=\, Secretario de la Comisién indica a los sefiores comisionados que el acta correspondiente
' / . ala sesion del dia jueves nueve de enero, les fue enviada por correo electrénico, para
= | | realizar las observaciones que consideraran pertinentes. El Presidente de la comisién, !
pregunta a los comisionados si existe alguna modificacion a dicha acta y en virtud de no
./ existir observaciones o modificaciones a la misma, somete a votacién la aprobacion de
la misma, siendo aprobada por unanimidad. Siendo las quince horas con cuarenta y C
cinco minutos, se incorpora la Magister Gladys Verénica Ponce Mejicanos. QUINTO:
INFORMACION REFERENTE A LAS DEBIDAS EJECUCIONES DE AMPARO,
PROMOVIDAS DENTRO DE LA ACCION INCOADA POR LA FUNDACION MYRNA \(C
MACK (01164-2019-01057). El Secretario de la Comisién, informa que en este momento

esta recibiendo un mensaje de la comisionada Gloria Ortiz, en el que le indica que se 3

incorporara mas tarde. Continia manifestando, que a cada comisionado se le entreg6 un \’\g\J

AN

\ \% sobre que contiene copia del memorial, elaborado por el grupo de asesores, en la que se \

/

\ pidio la debida ejecucion de la sentencia de la accién de amparo; asimismo, hay copia
del memorial del abogado Mota De Paz, quien también presenté la debida ejecucion del
amparo, dentro del cual el catorce de enero de dos mil veinte, se evacué la audiencia

N g '\acompanando el audio de la sesion de la Comisién de Postulacion, en donde se traté el [ ——

——

ema de la ponderacion. El Presidente de la Comisién, da por agotado el punto niimero

‘> dinco de la agenda. SEXTO: INFORMACION REFERENTE A LA CORRESPONDENCIA

AN
PNy

RECIBIDA. El Secretario de la Comision informa que la candidata Thelma Noemi Del Cid

Palencia (expediente trescientos 313), envid un oficio en el que sefala que el Consejo de

7 la Carrera Judicial le notificé tardiamente que no podia evaluarla, excluyéndola del (’”’ e
'

@/ proceso de eva[u?m(sm tomar cuenta que ha sido juez y magistrada, por lo que i

habria que ver el estatus de ese expediente para tomarlo en cuenta para resolver lo

M solicitado. A3|m|3mo se procede a dar/lectura al oficio presentado por Nicolas Cuxu Guitz,

=
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el cual esta relacionado con el sefialamiento presentado en su contra. Indica el Secretario
de la Comisién, que el candidato Pérez Zamora, expediente trescientos ochenta y uno,
presentdé memorial en el que indica, que por medio de una publicacién, tuvo conocimiento
que se acepto incluir en la némina a candidatos que habian sido excluidos, por lo que,
con base en el principio de igualdad, solicita que se revise nuevamente su expediente,
debido a que, el hecho de que la legalizacion de su documento personal tuviera error, no
significa que no hubiera cumplido con los requisitos necesarios para participar. El
Secretario de la Comision sefala que este candidato no ejerce actualmente ninguna
judicatura, proponiendo a los sefiores comisionados, que para darle respuesta a esta
solicitud, se indique que el plazo ya precluyo y que por ello, ya no se incluyo en el listado
de los candidatos que si cumplieron con los requisitos; ademas, de que no se le incluyo
en el listado, por no ser parte de la carrera judicial. El Presidente de la Comision, indica
. que ya se dio lectura a la correspondencia recibida, dando por concluido el numeral seis
de la agenda. El Secretario de la Comisién, amplia la informacion relacionada con el
requerimiento hecho por ia postulante Thelma Noemi Del Cid Palencia, indicando que
ella si aparece en la publicacion hecha inicialmente, por lo que si esta dentro del proceso
entre el grupo de litigantes. SEPTIMO: ANALISIS DE IMPEDIMENTOS PRESENTADOS POR
PERSONAS INDIVUALES O JURIDICAS EN CONTRA DE PROFESIONALES QUE
REUNIERON LOS REQUISITOS PREVISTOS EN LA LEY Y EXIGIDOS EN LA
CONVOCATORIA (Articulo 20 de la Ley de Comisiones de Postulacion). El Presidente de la
Comision, indica a los sefiores comisionados, que previo a iniciar la sesion, sostuvieron platicas
con varios comisionados y se propondra una metodologia de evaluacion; que en el sobre que se
les proporciond, se encuentra el listado en el que constan los sefialamientos realizados por
terceras personas a los postulantes, asi como las pruebas de descargo presentadas; por otra
parte, solicita al comisionado Luis Roberto Aragén Solé, se sirva dar a conocer algunos
lineamientos para empezar a trabajar este punto. El Magister Luis Roberto Aragon Solé, indica,
que en principio se realizé la publicacién de todos aquellos aspirantes que habian superado la
verificacion de los requisitos, con el objeto de que cualquier persona individual o juridica, pudiera
presentar impedimentos o sefialamientos; se notificé a los aspirantes para que de conformidad
con el articulo veinte tuvieran la oportunidad de presentar pruebas de descargo y como

consecuencia, Secretaria trabajo un resumen de los sefialamientos realizados y las pruebas de



descargo; para tales efectos, propone que primer lugar dar lectura a los seﬁal@ento

presentados y en segundo lugar, determinar si el sefialamiento se considera una causal, ysies |
( necesario abrir la caja y proceder a la apertura del sobre que contiene el memorial con los |
sefialamientos y pruebas de descargo; por ejemplo, hay sefialamientos de comisionados que han

participado en la otra Comision, en este caso, no es necesario proceder a abrir el expediente,

pues el sefialamiento es claro; asimismo, considera que este es un acto que se puede continuar,
\ | se le puede dar seguimiento en otra sesion. El Presidente de la comision, pregunta a los sefior
\ / comisionados, si hay alguna observacion que quieran hacer. El Licenciado Carlos Alfredg

' Jauregui Mufioz, considera que la propuesta hecha por el comisionado Aragén Solé, es necesario i
someterla a votacién, para evitar malas interpretaciones, ya que hasta el momento no existe otra
propuesta. Siendo las dieciséis horas con nueve minutos se incorpora a la presente sesion la
Magister Delia Marina Davila Salazar. El Magister Jorge Guillermo Arauz Aguilar, manifiesta que
a propuesta que se hizo va enfocada a agilizar un poco el trabajo, pero se podria incurrir en algo
no correcto, considera que es preferible tomar el expediente y revisar los documentos, pero sin
omitir alguno. La Doctora Jary Leticia Méndez Maddaleno, manifiesta que esta de acuerdo con el
comisionado Arauz Aguilar, ya que la comision no aprobd criterios de aceptacion de 3
sefalamientos, por lo que es conveniente establecer cuales son los sefalamientos de todos los §§\)
aspirantes y después decidir cuales son los criterios de aceptacion, no se puede aprobar la \»\\
exclusion sin entrar a conocer sefialamientos y luego ver si estan fundamentados. El Presidente ‘i

de la comision, indica que no se ha dicho que no se van a conocer, lo que quisieran es que si se
conozca el descargo. Continla manifestando que la tabla que contiene los sefialamientos, y ;-‘-g\'

también contiene un resumen del descargo; considera que si se acepta o no el sefialamiento vy si /o

se aceptara, se entrara a conocer el descargo y luego se somete a votacion, si se desvanece o t it

no ese descargo. El Magister Manuel Reginaldo Duarte Barrera, considera que vale la pena ver \\__/

el articulo dieciséis de la Ley de Comisiones de Postulacion, para lo cual procede a darle lectura, N\

indica que debe ponerse atencion al apartado final del mismo y dividir los casos que se excluyen \\7 -

por basarse en informacion falsa. La Magister Gladys Veronica Ponce Mejicanos, esta de acuerdo Q

-

/
4

\
N/

con la comisionada Méndez Maddaleno, porque la norma no regula que se entiende por _J
impedimentos, es muy's'tﬂajetivéf"a'de\més, manifiesta que como indicé el comisionado Duarte '
: & '—‘_h\"\

it

Barrera, la ley dice que los impedimentoé\se deben conocer todos y no hay parametros objetivos.\f: \ "\.l

El Licenciado Carlos Alfredo Jauregui Mufioz solicita que se someta a votacién la propuesta del ™~/
N

comisionado Aragon Solé, para determinar el procedimiento de conocer las tachas, por lo que la /

3

\

votacion seria pata aprobar o no el pfocedimiento sugeride. El Presidente de la comisié:

= ey

i » - il o X i} /:%{
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manifiesta que después de que el Secretario de lectura a cada uno de los sefialamientos, se leera
el descargo y si algun comisionado desea, se puede conocer el expediente fisico y luego se haria
la pregunta: “si se acepta el desvanecimiento”, para lo cual somete a votacion dicha propuesta,
siendo aprobada por unanimidad. Contina manifestando que la Ultima publicacion efectuada,
es la que se hizo el dia jueves nueve de enero, por lo tanto, el dia de hoy concluye el plazo para
presentar las pruebas de descargo. Siendo las dieciséis horas con quince minutos, se incorpora
a la presente sesion la Magister Olga del Rosario Alfaro Pineda. El Secretario de la Comision,
informa a los sefiores comisionados, que se les esta entregando el listado de los impedimentos
presentados y las pruebas de descargo, en cuanto a la Ultima publicacion. El Presidente de la
comisién, indica que son tres postulantes mas los que se agregaron a los otros dos listados que
les fueron entregados. A continuacion, el Secretario de la Comision procede a dar lectura al
listado que contiene un resumen de los impedimentos presentados en contra de los postulantes
y las pruebas de descargo presentadas por estos, dicho listado se encuentra en orden de numero
de expediente: 1. JAIME AMILCAR GONZALEZ DAVILA, Expediente 0001, denuncias
planteadas por: A) Helen Beatriz Mack Chang, por haber firmado una resolucion del Pleno de la
Corte Suprema de Justicia, sin haber participado en dicha sesion; las pruebas de descargo
presentadas por el aspirante: a) Certificacion emitida por la Secretaria de la Junta de Disciplina
Judicial, en la que consta que no ha sido sancionado; b) cédula de notificacion del otorgamiento
del recurso de apelacion por el Consejo de la Carrera Judicial; ¢) cédula de notificacién de
rechazo in limine del antejuicio. A continuacion, el Presidente de la comisién pregunta a los
comisionados, si consideran necesario revisar las pruebas de descargo, a lo cual le indican que
si, por lo tanto solicita al sefior Secretario que se proceda a abrir la caja que contiene el sobre
con los sefialamientos y con las pruebas de descargo. Siendo las dieciséis horas con veinte
minutos, se incorpora a la presente sesion la Licenciada Gloria Elizabeth Ortiz Mérida. El
Secretario de la Comisidn, procede a dar lectura al memorial que contiene los sefialamientos
presentados por Helen Beatriz Mack Chang, ademas se constata que no acomparié medios de
prueba; a continuacion procede a abrir el sobre que contiene las pruebas de descargo del
postulante y procede a dar lectura a la parte expositiva del memorial presentado, ademas se
comprueba que acompana los documentos indicados anteriormente; el Secretario de la comision,
da lectura a la parte resolutiva de la resolucion del Consejo de la Carrera Judicial, en la que se
aprecia que se declaré sin lugar la denuncia presentada en contra del aspirante. El Magister Jorge
Guillermo Arauz Aguilar, solicita se verifique si la resolucion en discusion, se encuentra en el

expediente, a lo cual el Presidente de la comision le responde que no se encuentra alli. La Doctora



ry Leticia Méndez Maddaleno, preguntasi en la resolucién del Consejo de la CarrerW
se indica que era un proyecto de resolucion. La Doctora Silvia Patricia Valdés Quezada, aclara
que debido a que la resolucién no estaba firmada por todos los magistrados vy refrendada por el
Secretario de la Corte, el Consejo de la Carrera Judicial consider6 la misma como un proyecto.
La Doctora Maria Eugenia Morales Acefia, argumenta que dicho caso se discutio oportunamente
en el Pleno de la Corte Suprema de Justicia; en dicha resolucion hacia falta la firma de ella, per
f\ no era un proyecto sino una resolucion final, a la que solamente le faltaba su firma; agrega, qui
i el mismo aspirante lo reconoce en su memorial; en el audio, el postulante admite que firmo la
' resolucion y eso es suficiente porque no participé en la sesion; considera que no es el tema de
_—~como se resolvié el antejuicio, sino que el postulante efectivamente firmo una resolucion, en cuya
esion de Pleno no se encontraba. La Magister Jenniffer Candelaria Dell’Acqua Lima, manifiesta Q
que se han escuchado criterios de varios comisionados; sin embargo, considera que a esta
comision no le compete conocer si es culpable o no, por las pruebas se puede apreciar que el
postulante fue favorecido. El Licenciado Juan Salvador Soto Hernandez, considera que el

proyecto que fue firmado por el postulante Jaime Amilcar Gonzalez Davila, nunca nacié a la vida

N
juridica, porque no fue firmado por la Magistrada Maria Eugenia Morales Acefia y por el Secretario ;Q’
de la Corte, ese proceso ya fue conocido administrativamente y ya fue resuelto, por lo que a su \i‘
criterio no agrava la situacion del postulante. EI Magister Manuel Reginaldo Duarte Barrera, indica 5\
que es del mismo criterio que los comisionados Dell'’Acqua Lima y Soto Hernandez, en el sentido ,~§
que no es facultad de la Comision conocer de los antecedentes de las tachas, porque se deberia '?‘\‘",\
dar audiencia a las partes y realizar todo un proceso; a la comisién no le compete reabrir casos /_:;\“\!

que ya fueron resueltos segun el debido proceso. El Magister Jorge Guillermo Arauz Aguilar, , i ,/ e

/

considera que si se pudiera leer un poco mas sobre el acto denunciado, para saber si se causo|
un agravio o no. El Secretario procede a leer otro parrafo del memorial que contiene los——
sefialamientos, en donde hace referencia a la ética que debe tener por el cargo, en el sentido que

no debe firmar algo que no ha leido, por lo que es evidente que el denunciado no retine la calidad \\\

f
Y

de idoneidad para optar al cargo. El Doctor Josué Felipe Baquiax Baquiax, manifiesta que erl, \-‘\ 'T/—‘
/.,,
“cuanto a dar respuesta a lo consultado por el comisionado Arauz Aguilar, la Corte Suprema de\\

~LS

Justu:ia al advertir ese error/e.emmo\una resolucion en la que se dejo sin efecto esa acta, ok
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sefialado, la comision no tiene la competencia para determinar dicho extremo. La Doctora Maria
Eugenia Morales Acefia, afirma que lo violentado fue el principio de certeza, por lo que se
determina que si hubo un dafio a la Corte Suprema de Justicia, asi como al area administrativa,
pues se busca la legitimidad y certeza de los asuntos que conoce el Pleno. El Presidente de Ia
comision somete a votacién si se acepta el desvanecimiento, y con un quérum de treinta y un
(31) comisionados, se obtiene el siguiente resultado: diecinueve (19) votos a favor de aceptarlo,
diez (10) votos que no se acepta y una (1) abstencion. EI Doctor Milton Estuardo Argueta Pinto,
manifiesta que en aras del manejo de tiempo, la pregunta debiera de ser unicamente “si se
desvanece el sefialamiento o no”. El Presidente confirma que no se tiene por desvanecido el
primer sefialamiento. En cuanto al segundo sefialamiento, se identifica en el listado asi: B)
Presentado por Carlos Enmanuel Guzman Valdéz y Mayra Dinora Herrera, por falta de capacidad
e idoneidad para ocupar el cargo por incumplirincompatibilidades, incapacidades e impedimentos
en el perfil, literal a y b numeral 5; las pruebas de descargo presentadas por el aspirante: a)
certificacion de carencia de sanciones emitida por la Junta de Disciplina Judicial; b) fotocopia
simple de la notificacion del otorgamiento del recurso de apelacion; c) fotocopia simple de la
notificacion del rechazo in limine del antejuicio. El Licenciado Carlos Alfredo Jauregui, considera
que por el solo hecho de pertenecer a la carrera judicial, ya no debiera entrarse a conocer este
caso, ya que no podria dejarse fuera al candidato por los impedimentos presentados, tomando
en consideracion el fallo de la Corte de Constitucionalidad. La Doctora Silvia Patricia Valdés
Quezada, manifiesta que en todo caso, tampoco se podrian entrar a conocer los siguientes casos,
toda vez que también son de carrera judicial, se tendria que pasar hasta el nimero seis. El
Presidente de la comision indica que no se estan excluyendo, solo se estan conociendo los
impedimentos y votando si se aceptan los desvanecimientos. El Secretario procede a dar lectura
al memorial de sefialamiento de impedimentos y el de pruebas de descargo del postulante, en
cuanto al segundo sefialamiento presentado por Carlos Enmanuel Guzméan Valdez y Mayra
Dinora Gil Herrera, haciendo constar que presentd las mismas pruebas que para el primer
sefialamiento. El Presidente somete a votacion si se acepta el desvanecimiento del segundo
sefialamiento, a lo cual los comisionados aceptan que se tenga por desvanecido por unanimidad.
2. ZONIA DE LA PAZ SANTIZO CORLETO DE BOCANEGRA, expediente 0002, denuncia
planteada por: Eleonora Muralles y Ana Margarita Castillo Chacén, por la promocién de planilla
Unica en asamblea extraordinaria del IMCAQJ, violentando y desobedeciendo el articulo 4 de la
Ley de Comisiones de Postulacion, en lo relativo a representacion proporcional por minorias,

derivado de una convocatoria realizada por una agrupacion gremial que no es el facultado para



K\‘ ,"'"';j e ;;—-_ /

-

\ llo; el aspirante presenté ocho pruebas documentales, adjuntas a su memorial. El Ma&ster Lui
Roberto Aragon Solé, considera que no es necesario darle lectura al impedimento que se h
presentado, toda vez que los aspirantes participaron en un evento al que fueron convocados

igualmente se consider6 que no se realizo el proceso de conformidad con la ley y fue reconducido

por lo que considera que esto no le afecta a la postulante; considera que no es propio efectuar
,  una lectura de toda la documentacién. El Presidente pregunta si se acepta o no el impedimento,
[ sin entrar a conocer las pruebas de descargo, pues como se dijo, fue un proceso de seleccion ]

= | ajeno a la participante. Se somete a votacion si se acepta o no el impedimento, lo que no se

\\ “s;acepta por unanimidad. El Magister Luis Antonio Ruano Castillo, considera que debiera seguirse C‘/
| /el mismo proceso con todos y abrir los sobres que contienen los sefialamientos y las pruebas de
descargo. La Doctora Maria Eugenia Morales Acefia, indica que es importante conocer los
argumentos con un proceso adecuado. El Licenciado Carlos Alfredo Jauregui Mufioz, también
considera que se debe abrir el expediente de esta postulante y que los demas expedientes que

tienen el mismo sefalamiento, ya no seria necesario abrirlos, por el principio de igualdad. El

iy

) L, ; B . . N
Secretario de la comision, procede a dar lectura al memorial de sefialamientos presentado, asi §
como el de pruebas de descargo, haciendo constar que el postulante acompafia la convocatoria A\
; Y
efectuada, constancia extendida por el Secretario de Junta Directiva, que indica que la postulante N

es miembro del Instituto de Magistrados y fotocopia del acta; estatutos del Instituto de r\g\
\ AN
(\ Magistrados, listado de asistencia de los magistrados que se hicieron presentes a la convocatoria, ~

\“"\ : constancia de la Junta de Disciplina Judicial en la que se hace constar que carece de sanciones ~

procedimiento, porque conforme el articulo catorce de la Constitucion Politica de la Republica de e

Guatemala, todos son inocentes y nadie puede ser considerado como culpable o no ético, \_

\
‘a,f/\ tampoco pueden presumir que no lo son; cree que si no le han dado tramite a la denuncia, no S&\
\ G N
i
N

NN
AN

pueden entrar a conocer las pruebas de descargo, por lo que se debe votar si se le da tramite a ""l"‘\\\

las denuncias presentadas. El Presidente de la comision indica que se esta procediendo conform% /
el articulo dieciséis, al analizar cada uno de los impedimentos, pero se esta votando si se acepta "*‘*-;%ga.,ff )

o no el desvanecimiento. El Licenciado Carlos Anibal Hernandez Martinez, manifiesta que se

debe considerar lo cﬂqb,oporp\l\c\omisionado Jauregui Mufioz, en el sentido de que lo que se esta {‘“‘\m

e R
haciendo mal, e ia pregunta al momento de votar, porque si se presume la inocencia, por lo que J

la pregunta deberia ser, no si se desyanecié o no, sino que si definitivamente se tiene como no

Comision de Postulacion que integmm’. nomina de cand-iﬁ[a%s para eﬂeg v a los 'J\/[agisrmcfos de
Apelaciones y otros Tribunales de 'J‘guafCategoria Petiodo 2019-2024

[a Corte de

228



haciendo, porque lo que se debe de votar es si se tiene por desvanecida. El Doctor Luis Fernando
Ruiz Ramirez, indica que dentro del repertorio que se entregd de los aspirantes denunciados y
pruebas de descargo, hay varios candidatos con la misma condicién de denuncia, por lo que
podria conocerse en un solo acto, ya que la postulante identificada en el listado con el nimero
dos, comparte la misma denuncia con los nimeros cuatro, veintiuno, treinta y dos y cincuenta y
seis; esta situacion en comun ya fue resuelta por la Corte de Constitucionalidad, no tiene razén
de ser a su juicio, porque quedd sin materia por estar ya resuelto por la Corte de
Constitucionalidad; solicita que se someta a votacion y que igual suerte corran los otros
postulantes. El Magister Néster Mauricio Vasquez Pimentel, manifiesta que en relacion a la
pregunta que se debe formular, el Presidente indicé que lo estan haciendo conforme al articulo
dieciséis, procediendo a dar lectura al mismo; en contexto considera, que no se hacer la pregunta
si se tiene por desvanecida, mas bien, si se declara con lugar el impedimento planteado,
compartiendo que la pregunta que se esta formulando, no es la correcta y sugiere que la pregunta
sea “si se declara con lugar el impedimento”, porque lo que da inicio es la presentacion de una
denuncia, un impedimento. El Magister Luis Roberto Aragon Solé, indica que escuchando la
teoria de los comisionados Jauregui Mufioz y Vasquez Pimentel, con relacién que al formular la
pregunta “si se tiene por desvanecido”, se esta violentando la presuncion de inocencia; vy, al no
fijarse criterios para la consideracion de qué se tiene por impedimento o no, se debiera conocer
cada caso y hacer la pregunta “se acepta o no el impedimento”. El Presidente de la comision,
manifiesta que se debe regresar al primer caso y hacer nuevamente la pregunta, si es que todos
los comisionados estan de acuerdo con la propuesta del comisionado Aragén Solé. El Doctor Luis
Fernando Ruiz Ramirez, propone que la pregunta se haga en positivo: “los que consideran que
se encuentra desvanecido el impedimento, que levanten la mano”. El Presidente indica que la
pregunta podria ser “si se acepta el sefialamiento”. El Magister Néster Mauricio Vasquez
Pimentel, manifiesta que de conformidad con el articulo veinte de la ley, se tiene que resolver si
efectivamente ese impedimento se va a aceptar. El Presidente de la comision somete a votacion
la modificacion de la pregunta, obteniendo un resultado de veinticinco (25) votos a favor. En
virtud de lo anterior, se regresa al caso identificado nimero uno, postulante Jaime Amilcar
Gonzalez Davila, y se hace la siguiente pregunta: conocido el impedimento en contra del
postulante y presentados los medios de prueba de descargo, el Presidente solicita levanten la
mano los que aceptan el sefialamiento, obteniendo el siguiente resultado: nueve (9) votos a favor
de aceptar el sefialamiento, por lo que al no haber mayoria, no se acepta el sefialamiento

nimero uno; el sefialamiento numero dos quedé sin materia por €l fallo de la Corte de



!

nstitucionalidad. El Licenciado Carlos Anibal Hernandez Martinez, considera que previea

conocer el caso numero dos, se debieran conocer los casos similares, tal y como lo habia

' //’l propuesto el comisionado Ruiz Ramirez. El Presidente de la comision responde que al llegar
P

£ los casos similares, se conoceran por el principio de igualdad. A continuacién el Presidente ™

- somete a votacion el caso identificado con el nimero dos, postulante Zonia De La Paz Santizo

]

f

]

\ Corleto de Bocanegra, solicitando que levanten la mano los que consideran que se acepta el
- ; \ sefalamiento, por unanimidad no se acepta el sefialamiento. La Magister Delia Marina Davila
;’f it':l‘SaIazar, solicita que se verifique el quérum, indicando que siendo las seis horas con cuatro
L J"; iminutos, se encuentran treinta (30) comisionados presentes. 3. DOMINGO ULBAN FAJARDO,
‘ expediente 0011, denuncia presentada por Felix Gutiérrez Alvarado, por falta de analisis y
cercenar pruebas en juicio; las pruebas de descargo presentadas por el aspirante: memorial de
descargo y copia de constancia de Camara Civil de la Corte Suprema de Justicia, en casacion
presentada por el denunciante. El Secretario de la comisién procede a dar lectura al memorial
que contiene los sefialamientos en contra del postulante. El abogado Félix Gutiérrez Alvarado,
acompana a su memorial cédulas de notificacion, asi como las resoluciones a que hace referencia

en el escrito y también acomparia la sentencia dictada dentro del proceso al que hace referencia

en su memorial. A continuacion, el Secretario procede a abrir el sobre en el que constan las

pruebas de descargo y da lectura al memorial, constatando que acompafia constancia en la cual

consta el tramite ante la Camara Civil, que fue producto de la sentencia que esa Sala resolvié
oportunamente. El Licenciado Carlos Alfredo Jauregui Mufioz, indica que no se puede entrar a
valorar si cercend u omitio las pruebas, el denunciante tuvo su momento procesal oportuno para -
plantear las impugnaciones; se tendria que tener a la vista todo el proceso para verificar lo dicho, !

por lo que considera que la denuncia es inviable, ademas que la comision no estéa facultada para ——

entrar a conocer todo el proceso. El Presidente somete a votacion, solicitando que los-
comisionados levanten la mano, si consideran que se debe aceptar el sefialamiento indicado, el :

| que por unanimidad no se acepta. 4. LUIS MAURICIO CORADO CAMPOS, expediente 0012, | \
L. denuncias presentadas por: A) Eleonora Murales y Ana Margarita Castillo Chacén, por Ia\ ,-«5 )

promocion de planilla Unica en asamblea extraordinaria del IMCAQJ, violentando y . \

\

desobedeciendo el articulo 4 de la Ley de Comisiones de Postulacion, en lo relativo a

representacion proporcional por minorias, derivado de una convocatoria realizada por una\_ R

) \
agrupacion gremial q_pmf. do para ello; las pruebas de descargo presentadas por el \_j
arte de la Junta Directiva ni érgano directivo; b)

aspirante: a) Constancia que no fue

convocatorias oficiales y electronicas asamblea; c) acta de asa

Corte de
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eleccion; d) estatutos del Instituto de Magistrados; e) padrén electoral del dia de asamblea; f)
carencia de sanciones del Organismo Judicial y Tribunal de Honor del Colegio de Abogados y
Notarios de Guatemala; B) Félix Gutiérrez Alvarado, por falta de analisis y cercenar pruebas en
juicio; las pruebas de descargo presentadas por el aspirante: a) oficio de fecha veinte de mayo
de dos mil diecinueve, en donde remite expediente de mérito a Camara Penal, por haber acudido
al recurso de casacion. El Presidente de la comisién indica que este caso, corresponde al mismo
acto denunciado del caso nuimero dos, por lo que procede a realizar la pregunta, si se acepta el
sefialamiento numero uno, y por unanimidad no se acepta. En cuanto al sefialamiento nimero
dos, es la misma situacion del caso numero tres, realizando la pregunta, si se acepta el
sefialamiento nuimero dos y por unanimidad no se acepta. 5. EDGAR JOSE LOPEZ
ESPAILLAT, expediente 0017, denuncia presentada por Gabriel Wer Arrivillaga y Carlos Guzman
Valdez, porque el aspirante no posee la capacidad, idoneidad y reconocida honorabilidad,
contemplados en los articulos 113 y 217 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala,
se transcribe escucha telefénica de conversacion segun los denunciantes corresponde al
postulante Edgar José Lépez Espaillat y el sefior Gustavo Alejos sobre casos judicializados; las
pruebas de descargo presentadas por el aspirante: a) fotocopia simple del pronunciamiento del
Presidente del Colegio de Abogados y Notarios de Guatemala del siete de agosto de dos mil
diecinueve, b) fotocopia legalizada del oficio CCJ-SE-1194-2019/NPHM del veinte de marzo de
dos mil diecinueve; c) fotocopia legalizada de la certificacion del diecinueve de febrero de dos mil
diecinueve del Consejo de la Carrera Judicial; d) certificacion del quince de marzo del quince de
marzo de dos mil diecinueve, de la Secretaria de la Sala de la Corte de Apelaciones de Femicidio;
e) constancia oficial de la seccion de antejuicios del veintiuno de agosto de dos mil diecinueve; f)
certificacion de la Junta de Disciplina Judicial del cuatro de junio de dos mil diecinueve; g)
constancia del Presidente del Tribunal de Honor del Colegio de Abogados y Notarios de
Guatemala, del cuatro de abril de dos mil diecinueve. El Secretario de la comision procede a dar
lectura al memorial conteniendo los sefalamientos, en especifico se transcribe conversacién
telefénica que supuestamente, corresponde al postulante Edgar José Lépez Espaillat y el sefior
Gustavo Alejos; en virtud de contener palabras fuera de lugar, pregunta a los comisionados si se
debe leer toda la conversacion a la que se hace referencia en el memorial o Unicamente el
impedimento. La Doctora Silvia Patricia Valdés Quezada, considera que no son un tribunal para
sentenciar a una persona. El Secretario indica que ha obviado muchas palabras por respeto. El
Licenciado Carlos Alfredo Jauregui Mufioz, pregunta si en el expediente consta alglin proceso en

que se haya resuelto algo, porque la comisiéon no es un tribunal. El Licenciado Henry Giovanni



/)
F e |
/ en la fase posterior a la publicacion de los aspirantes, no estan calificando fases jurisdiccionale&\

j‘ . proceso, es lo que la sociedad civil esta argumentando. La Doctora Delia Marina Davila Salazar, |

"\ \?\ impedimento, les esta formando un criterio para someterlo a votacién. Se debe continuar con el

de los procesos, solamente estan verificando informacion, no se esta realizando una calificacion

del imputado, Unicamente se esta leyendo lo que las partes estan planteando con relacién a un

indica que estan haciendo lo correcto, porque estan conociendo los hechos de la denuncia y las
, pruebas de descargo que estan presentando los postulantes, pero tienen que conocer lo que esta
- leyendo el sefior Secretario. El Licenciado Carlos Alfredo Jauregui Mufioz manifiesta que esta de
~ acuerdo con las dos comisionadas, el punto es que estan oyendo una prueba de una escucha
telefonica, no saben si es prueba de un juicio, es legal, ya concluyé ese juicio; no se sabe su
procedencia, es necesario saber si ya se agotd el proceso. La Magister Gladys Verénica Ponce
Mejicanos considera que no estan haciendo un juicio de valor, no estan recabando prueba ni
sentenciando a nadie; hay que escuchar los hechos y enfocarse en lo que decida cada uno de G

los comisionados, es algo muy subjetivo. El Licenciado Henry Gustavo Dubén Ruano, indica que

4 comisién esta obligada a seguir el debido proceso y el derecho de defensa; la prueba no se

a la comision si esa persona es la que hablo o determinar esos extremos, solicita que se de por \}3
finalizada la lectura y se proceda a votar. El Secretario de la comisién, manifiesta que esta (8
leyendo una transcripcion de la conversacion y pregunta si lee toda la transcripcién o solamente
la interpretacion que hacen los denunciantes; a lo cual le manifiestan los comisionados que ,/‘\‘
solamente la interpretacion. A continuacion el Secretario comprueba que se acompafod a este{/

memorial, notas en que se hace constar la negociacion y hace relacion a varios links y pégina}-_f\.\_

electronica; ademas fotocopia de la revista Con Criterio en donde constan las transcripciones(de. /
N

~"la conversacion telefénica, un recorte de Prensa Libre; e informacion de redes sociales e\h\..‘_‘ﬁ;_;%
/ fotocopia simple. Acto seguido procede a leer el memorial de pruebas de descargo, hacienq.e; _
constar que se acompana consig’rlciqutendida por la Oficial Mayor de la Seccion de Antejuicio\éﬂ\\wj \}
en la cual consta que no existen antejui?f 5_en su contra; certificacién extendida por la Junta de

Disciplina Judicial, en la/cual consta que carege de denuncias en su contra y no tiene ningun tipo "\1

de sancion, certificacién extendida por el Tripunal de Honor del Coleglo de Aboga%
o w P

& el A
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puede tomar en cuenta si no viene avalada por un érgano competente. El Doctor Luis Fernando “§

Ruiz Ramirez, manifiesta que es necesario que el secretario de lectura a algunos pasajes; sin Q‘E \
N\

embargo, a pesar que hay un relato de una supuesta conversacion, en primer lugar no le consta A

\




de Guatemala, constancia del Consejo de la Carrera Judicial, en donde consta que no se ha
realizado ningun traslado del postulante a otra sala jurisdiccional. Siendo las diecinueve horas se
incorpora a la presente sesion el Doctor Juan Carlos Rodil Quintana. E! Presidente de la Comision
somete a votacion, si se acepta el sefialamiento, obteniendo el siguiente resultado: doce (12)
votos a favor de aceptar el sefialamiento, por lo que al no existir mayoria, no se acepta el
sefalamiento. La Magister Delia Marina Davila Salazar, indica que hay veintinueve
comisionados y doce votaron que si se aceptaban los sefialamientos, entonces como se vota,
porque al restar de veintinueve, doce, quedan diecisiete, no dan como resultado veinticinco votos
para ser la mayoria que requiere la ley para aprobar una decisién. El Presidente le indica que asi
se aprobo la pregunta. 6. HEIDI TAMARA DE LEON MUNOZ, expediente 0018, denuncia
presentada por Helen Beatriz Mack Chang, porque no puso en conocimiento de sus superiores
en el Ministerio Publico, que tenia relacion afectiva con abogado integrante de una sala-de
femicidio y continué conociendo como fiscal en una investigacion en contra de dicho abogado;
las pruebas presentadas por la aspirante: a) copia de hora de remision de expediente MPOO1-
2016-7478; b) copia de oficio de fecha veinticuatro de abril de dos mil diecisiete; ¢) copia de oficio
de fecha veintiuno de junio de dos mil dieciséis; d) impresién fotografica de chat de whatsapp del
numero 3007-8717; e) impresion fotografica de tweets. El Secretario procede a dar lectura al
memorial de sefialamientos de impedimentos, sefialando que existe una denuncia en el Ministerio
Publico en contra de los jueces que integraban ese tribunal, sin embargo, la fiscal no presento
denuncia en contra de ellos, existiendo indicios de lo denunciado. A continuacion procede a dar
lectura a las pruebas de descargo, indicando la postulante que cuando se presento la solicitud de
informacion, ella ya no laboraba en el Ministerio Publico y cuando asi lo hacia, su labor no era
investigar. El Presidente de la comision somete a votacion si se acepta el sefialamiento, el cual
no se acepta por unanimidad. Siendo las diecinueve horas con diecinueve minutos, se retira el
Magister Manuel Reginaldo Duarte Barrera. 7. LESTHER CASTELLANOS RODAS, expediente
0023; denuncias presentadas por: A) Carlos Enmanuel Guzman Valdéz y Mayra Dinora Herrera,
porque tiene impedimentos, en virtud que no llena los requisitos de capacidad, idoneidad,
honradez y reconocida honorabilidad contenido en los articulos 113 y 207 de la Constitucion
Politica de la Republica de Guatemala; las pruebas de descargo presentadas por el aspirante:
copia simple de la certificacion de fecha ocho de agosto de dos mil diecinueve, emitida por la
Secretaria de la Junta de Disciplina Judicial, indicando que la original de la misma, se ha
encontrado incorporada en el expediente de mérito, en el folio nimero seis del mismo. El

Secretario de la comisidén procede a abrir el sobre y dar lectura al memorial de sefialamientos,



constatando que se acompafia, publicacion hecha en los diarios, fotocopia de publi¢acion
diario La Hora en internet, indicando que en el afio dos mil diecisiete los denunciantes presentaror
la denuncia por haber brindado informacion de un proceso a una persona ajena al mlsmoE
afectando el curso de este. A las diecinueve horas con treinta y cuatro minutos, se retira Ia \

Magister Delia Marina Davila Salazar. A continuacion, el Secretario procede a dar lectura al

memorial de pruebas de descargo, indica el postulante que no tiene ninguna sancién disciplinaria,
acompafando certificacion extendida por la Junta de Disciplina Judicial, el ocho de agosto de dos
mil diecinueve. El Presidente de la comisién somete a votacion si se acepta el sefalamiento
nimero uno, lo cual no se acepta por unanimidad. B) Denuncia presentada por Ricardo Enrique
Molina Salazar (en el mismo memorial presenta impedimento en contra de la postulacién de los

profesionales identificados con el nimero de expediente 245, 521, 612 y 626), por no cumplir con

requisito de ley, en virtud de ser representante de grupo sindical, grupo de colegiado de trabajador
como jueces y magistrados del Organismo Judicial, para lo cual adjunté prueba del Ministerio de

Trabajo; las pruebas presentadas por el aspirante: constancia original de fecha trece de

septiembre de dos mil diecinueve, extendida por el secretario a.i. del Departamento de Registro =
Laboral de la Direccion General de Trabajo del Ministerio de Trabajo y Prevision Social. El _
Secretario del a comision, indica que el denunciante acomparia a su memorial, oficio dirigido a la @ .\
Inspeccion General de Trabajo, fotocopia de la resolucion del Ministerio de Trabajo: fotocopia de \‘Q\}
un conflicto colectivo de caracter econémico social, en donde aparecen los nombres del \
postulante. A continuacién se procede a dar lectura al memorial de pruebas de descargo, en el (\»\%’

cual el postulante aduce que se le tacha por haber promovido un conflicto laboral; sin embargo,

dicho impedimento no vale, porque la direccion sindical se ejerce solo después de haber sido
inscrito el sindicato. El doctor Luis Fernando Ruiz Ramirez, argumenta que es importante acotar / (/‘
lo establecido en el articulo veintinueve de la Ley de la Carrera Judicial literal a), al cual le da't -‘
lectura; indica que el articulo es taxativo en lo que se refiere a cargos de direccién; es necesan&

hacer ver que el postulante indica que lo Unico que hizo es defender sus derechos, segtn lo qgs \ —

Z\.| entendié en su argumentacién; sugiere que en vista que hay mas casos similares, se tramlteﬁ\ Q, A

~la misma forma. El Magister Luis Antonio Ruano Castillo, indica que por tratarse de un requisito
constitucional y de conformidad con el articulo veintiuno de la Ley de Comisiones de Postulacién - ‘- .
sugiere pedir un mform/aI—MrmsQIO de Trabajo. El Licenciado Dimas Gustavo Bonilla, proceﬁé“' )
~adarlectura al :?ﬁ) doscientos s\t de la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala

y ai articulo veintinueve de la Ley de Com|3|ones de Postulacion; al respecto considera que hay
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coaligado; lo que la ley le prohibe es ser miembro activo de sindicato; el postulante hace su
defensa en el articulo trescientos setenta y cuatro del Codigo de Trabajo; si hubiese sido un
sindicato y ocupara un cargo de direccion, alli si tendria esa prohibicion, son distintas formas de
organizacién. El Licenciado Carlos Alfredo Jauregui Mufioz, manifiesta que comparte lo
expresado por el comisionado Bonilla, el sindicato es una institucion de caracter permanente, lo
otro es un grupo que se reline para remitir al patrono un pliego para mejora de sus condiciones
de trabajo, por lo que es distinto, el sindicato ademas, tiene personeria juridica; sin embargo,
indica que él escucho que la intencidn si era formar un sindicato y conforme al Codigo de Trabaijo,
desde que se envia la solicitud, ya gozan de inamovilidad, por lo que solicita que efectivamente
se pida un informe al Ministerio de Trabajo, porque si lo que estaba constituyendo era un
sindicato, si tendria prohibicién. El Presidente de la Comision procede a someter a votacion, si se
solicita informe al Ministerio de Trabajo y conocer este caso después, lo cual es aprobado por
unanimidad. 8. NICOLAS CUXIL GUITZ, expediente 0024, denuncia presentada por Carlos
Enmanuel Guzman Valdéz y Alvaro Montenegro Muralles, por tener impedimento, en virtud del
conflicto de interés en el proceso de eleccion por participar como candidato a las cortes de
apelaciones y ser comisionado para la eleccion de magistrado de la Corte Suprema de Justicia
dos mil diecinueve; las pruebas presentadas por el aspirante: por ser fuente de derecho, no
necesita brueba; sin embargo, ofreci6 las adjuntas a la tacha presentada, documentos adjuntos
a la inconformidad. El Secretario de la Comisién procede a abrir el sobre que contiene el memorial
de sefialamientos y le da lectura al mismo; procediendo a continuacion a leer el memorial que
contiene pruebas de descargo; al respecto indica el postulante que ya no fue electo por parte del
Instituto de Magistrados, por lo cual ya no tiene ningtin impedimento. El Presidente de la Comision
somete a votacion, preguntando a los comisionados, si se acepta el sefialamiento, obteniendo el
resultado que no se acepta el sefialamiento por unanimidad. 9. MARCO ANTONIO RAMOS
SOLOGAISTOA, expediente 0027, denuncia presentada por Carlos Enmanuel Guzman Valdéz
y Alvaro Montenegro 'Muralies, por falta de capacidad e idoneidad por incumplir
incompatibilidades, incapacidades e impedimentos del perfil literal ay b numeral 5; las pruebas
presentadas por el aspirante: documentales, consistentes en constancias originales emitidas por
el ente disciplinario, la primera original y la segunda copia, asi como documentos en copia simple,
con los que pretende desestimar las denuncias. El Secretario procede a abrir el sobre que
contiene el memorial de sefialamientos, en el cual se indica que el postulante fue sancionado con
dos dias, cuando desempefiaba el cargo de magistrado en el departamento de Petén,

acompariando para el efecto una revista de Impunity Watch. A continuacion el Secretario procede



=
d que

~) sefalamientos son infundados, pues no ha sido sancionado, lo que comprueba con una |

a abrir el sobre que contiene las pruebas de descargo, indicando el postulant

Jcertificacic’)n de carencia de sanciones. El Presidente somete a votacion de los comisionados, si 8

' se acepta el sefialamiento, lo cual no se acepta por unanimidad. 10. MYNOR ANTONIO OXOM \
/7 PAREDES, expediente 0028, denuncia presentada por Haroldo Mendoza Matta, por estar
denunciado penalmente por delitos en contra de la administracién de justicia; las pruebas

5 M presentadas por el aspirante: Unicamente el memorial sin ninglin medio de prueba, toda vez que
\ el interponente no presentd ninguna prueba a debatir. El Secretario procede a abrir el sobre que
contiene el memorial de sefialamientos, en el que se indica que siendo magistrado de extincion

| de dominio, ha cometido delitos y no acttia con honestidad; sin embargo se constata que no

/ acompana documentos o algun medio de prueba. Acto seguido el Secretario abre el sobre que

| \ \}/ contiene el memorial de pruebas de descargo, en donde el postulante sefala que efectivamente

’ integra la Sala, pero que las argumentaciones son carentes de fundamento, ademas el
denunciante no identifica el proceso dentro del cual supuestamente se cometié el jlicito. El
Presidente somete a votacion si se acepta el sefialamiento, lo que no se acepta por unanimidad.
OCTAVO: CONVOCATORIA PROXIMA SESION: El Presidente de la comisidon somete -
a votacion que la proxima sesion, se lleve a cabo el dia martes veintiuno de enero de dos §
mil veinte, iniciando a las siete horas con treinta minutos vy finalizando a las trece horas, lo xl\J

-~

cual es aprobado por un imidad. NOVENO: PUNTOSVARIOS:. No existiendo puntos

varios que tratar, se tz«mina la presente en el mismo lugar y/fecha de su inicio, siendo las

veinte horas con veinticinco minutos.

Silvia Pafricia Valdés Quezada Nery Osvaldo Medina NMénd:
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